CURSO: 2820-21

Poblacion N %_Participacion Participacion n

TITULACION: MASTER EN ANALISIS POLITICO 38 31,6% 12

CENTRO: FACULTAD DE CIENCIAS POLITICAS Y SOCIOLOGIA Edad (afios)
(%) Porcentaje por franjas

De 18 : 24
Genero

De25a34 - 16,7%
De35a44 . 8,3%

Ded5a54

Deb55a65

MUJER HOMBRE

De 65 en adelante

0,0% 20,0% 40,8% 60,8%
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25,3 3,8
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86,0%



Lugar de residencia Situacion laboral
(%) Porcentaje por franjas (%) Porcentaje por franjas

No trabajo ni hago practicas

Hago DréCticaS _ o
Trabajo B - o
Fuera de Espana
Trabajo de forma continuada 8,3%

0,6% 16,0% 20,0% 30,0% 40,0% 56,0% 60,0% 0,6% 16,8% 26,8% 308,6% 46,0% 56,0%

41.7%
Madrid

Resto de Espana 41,7%

Puesto de trabajo relacionado con los estudios Alumnos inscritos en la OPE

OficinaEmpleo
W si
W No

TrabajoEstudio M No M Si



Objetivos claros Plan de estudios adecuado Nivel de dificultad apropiado
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Relacion calidad/precio

20,0%

20,0%
15,0%
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16,0%
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0.0% | | -
8 1 2 3 4 5 6
Desarrollo académico Q Media
Namero de alumnos por aula 8,2
Calificaciones en tiempo adecuado 6,3
Nivel de dificultad apropiado 4.8
Objetivos claros 4.8
Plan de estudios adecuado 4.0
Integracién teoria/practica 3,9
Relacién calidad/precio 3,6
Orientacion internacional 2,3

10,0%
7 9 10
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Objetivos propuestos alcanzados Componente practico adecuado
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Trabajo no presencial Gtil
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Asignaturas, tareas y materiales

Objetivos propuestos alcanzados
Contenidos organizados y no solapados
Trabajo no presencial Gtil
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Competencias de la titulacion

36,0%

26,0%

16,7%

16.0% 8,3% 8,3%

0,8%
<] 1 2 3 4

Acceso al mundo de la investigacién

36,0%

20,0%

16,7%

18,0% 8,3% 8,3%

8,3%

25,0%
8,3%
6 7
25,0%
8,3%
6 7

25,0%

8 9 10
16,7% 16,7%

8 9 10

Acceso al mundo laboral

60,0%

40,6%

20,0%

0,0%

Labor docente del profesorado

40,6%

30,0%

20,6%

10,6%

0,0%

41,7%

]

8,3%

16,7%

1

16,7%
8,3% 8,3% 8,3%
2 3 4 5 6 8 9 10
33,3%
25,0%
16,7%
8,3% 8,3%
2 3 4 5 6 8 9 10



Tutorias presenciales Gtiles
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Practicas externas

Si
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Atencion del tutor/colaborador
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Utilidad percibida para empleabilidad

Satisfaccion con las practicas externas
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Realizacion programas de movilidad Satisfaccion formacion en el extranjero Conocimiento de los canales de Quejas...

No

EstanciaExtranjero W No
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Satisfaccion global con la titulacion
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Recursos y medios
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Centro
POLITICAS Y SOCIOLOGIA

POLITICAS Y SOCIOLOGIA

POLITICAS Y SOCIOLOGIA

POLITICAS Y SOCIOLOGIA

POLITICAS Y SOCIOLOGIA

POLITICAS Y SOCIOLOGIA

Q  Observaciones Q

A
Al MUAP le falta bolsa de trabajo, acceso a empleos relativos a la titulacion, contacto profesional con el cuerpo docente, asignaturas especificas de la titulacion como podria ser "comunicacion

politica”, "analisis de discurso” o "politicas pblicas”. Es demasiado tedrico, repitiéndose en muchos aspectos con los contenidos de asignaturas de grado. El MUAP tiene un perfil demasiado
académico para la falta de oferta laboral en investigacion que ofrece la UCM

FI master demuestra una clara falta de organizacion y de seguimiento por parte de los 0rganos de coordinacion de la universidad. El contenido que se imparte es un reciclado del que se obtiene en
el grado de ciencias politicas, con alguna excepcion y sin profundizar en los temas. Los métodos de evaluacion son poco claros y se cambian a conveniencia del profesor sin aviso previo. Algunos
de los docentes no estan capacitados para la docencia 0 no parece gue estén comodos ejerciendola. No existe implicacion por parte de la coordinacion del master para facilitar la realizacion de

El' master no ha estado bien organizado, algunas materias han sido realmente indtiles, la labor de algunos profesores no ha estado para nada a la alturay el contenido no ha sido (til en muchos
casos, pues los profesores se empenaba en bajar el nivel para adaptarlo a los alumnos que venian de otras titulaciones y eso ha perjudicado a los que veniamos de politicas. Si el master es de
Andlisis Politico, se debe tener en cuenta para quién va dirigido, que principalmente deberian ser politélogos.

Elitizacion de las practicas y salidas laborales asociadas al master, no hay oferta de practicas. Mala gestion del coordinador del master. El profesorado es dispar, hay muy buenos profesores y lo
contrario.

No hay casi contenido practico en el Master. Alin asi, lo peor son ciertos profesores/as que no aportan nada, de los que ha habido quejas especificas y alin asi no se hace nada. El programa
Docentia es ridiculo si se tiene en cuenta que un profesor puede decidir que no se evalle su trabajo, pues suelen hacerlo aquellos de los que se estd mas en descontento. Ademas tienen poca
publicidad y deberian ser obligatorios de responder, si no, nadie los hace.

No hay encuestas de docentia para todos los profesores. No se nos orientd con ninguna salida laboral tras el master, ni siquiera sobre el doctorado (y nos hemos tenido que informar preguntando
a otros profesores). Ning(in profesor (a excepcion de 3 o 4) ha puesto criterios de evaluacion, por lo gue no sabemos que criterios se han sequido (como la profesora Garcia - Guereta que hacia
media con todo, contando asi lo mismo la asistencia que el trabajo final; o el profesor Moreno Luzon, que no nos explico en ningn momento ningdn criterio de evaluacion y luego todos los



Construccién y significado del valor "compromiso™:
* Estudiante comprometido: valora con 9 0 mas puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcién y vinculacion.

* Estudiante neutro: la puntuacion gue otorga a todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion estan entre 6y 9.
* Estudiante decepcionado: valora con 6 0 menos puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion.

ESQUEMA

¢Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripciony
vinculacién conuna puntuaciénigual o superior a 97

L ]

;Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripcion
y vinculacién con una puntuacion menor o igual a 6?

- .

Comprometido 8,3%

Compromeudo Decepcionado
: : Neutro
Muestra fidelidad y tendencia
a prescribir. Aumentara su Sin una clara definicion. Es el
actividad cuandotengala intervalo de mejora.
necesidad ola posibilidad.

Neutro 83,3%

0,0% 20,6% 46,0% 60,6% 80,8% 160,8%



