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Q, Observaciones Q

A
Al ser una titulacion dual (civil y militar), las asignaturas no estan bien encajadas. Deberian cursarse dos estudios diferenciados donde por un lado fuera el Master y por otro el curso militar. Punto adicional requiere el TFM,
donde por orientacion del tutor civil tuve que cambiar el sentido del mismo, quitadndole en todo momento la esencia militar del mismo. Una pena porque era un tema importante, pero que ha quedado deslucido porla
incorporacion de capitulado geopolitico.

Algunos profesores tienen que actualizarse. Hacer un mayor esfuerzo de tutorizacion y cumplir su temario
En general muy bien, especialmente el trabajo del tutor del TFM. No asi, la labor docente de la profesora Diia Paloma y el Sr. Gomez Rivas, que me resultd muy mejorable.
Gracias por todo.

La primera impresion que tuve al adentrarme en la facultad de Ciencias Politicas de la UCM fue de desolacion total. No permitan tal grado de degeneracion. Es dificil valorar positivamente a toda la UCM teniendo esta
experiencia: pintadas reivindicativas apoyando incluso a presos etarras, comunismo, vandalismo, estudiantes fumando en los pasillos...hay muchas maneras de hacer alarde de la libertad de la que gozamos sin traspasar
la linea del libertinaje.

Los profesores del master estan excesivamente politizados, lo que afecta negativamente a la objetividad de las ensefianzas recibidas. El tutor asignado para el TFM (Prof. David J. Garcia Cantalapiedra) ha ignorado
reiteradamente sus obligaciones hacia mi. La coordinadora del master ya esta informada de este particular.

No dudo de la preparacion intelectual ni de la calidad del profesorado, pero el interés por el alumno y la falta de preparacion de muchas clases son evidentes. Solo el profesor Morales ha sido una excepcion a la tonica
general.

No, gracias.

Quiera dar las gracias por todos los medios a mi Tutora Dofia Concepcion Anguita. Se uesfuerzo persaonal y dispanibilidad para ayudar no lo habia conocido en ningun centro de ensefanza. Estoy inmensamente
agradecido a su labor. Tambien destaco la formacion recibida por la profesora Maria Lois y su critica constructiva a mi TFM. Gracias por todo.

Referente a la Defensa del Trabajo de Fin de Master, en mi caso particular, creo que a la hora de valorar el trabajo realizado, asi como la exposicién, se debe basar mas en la estructura del mismo y que haya seguido el
método de investigacion, en lugar de tener mas peso que el tema “elegido” (mas bien asignado) sea mas del agrado o menos a los miembros del tribunal. No parece I6gico que un trabajo que se ajusta mucho mas al
método para su desarrollo que otros trabajos de ese mismo tribunal (que incluso fueron definidos como que “no es realmente un trabajo de investigacion”) tenga una nota inferior, independientemente que el tema sea mas
o menos interesante desde el punto de vista de los miembros del tribunal.

Se debe separar la formacion académica del adoctrinamiento y las soflamas politicas.Este punto ha llegado a quedar oatente en los componentes de los tribunales,con algunos co.rntsrios fuera de lugar

Un agradecimiento muy especial a la profesora Concepcion Anguita por su esfuerzo y disponibilidad para los alumnos del XXI CEMFAS.



Satisfaccion global con la titulacion
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Construccion y significado del valor "compromiso”:
* Estudiante comprometido: valora con 9 0 mas puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion.

* Estudiante neutro: la puntuacion que otorga a todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion estan entre 6y 9.
* Estudiante decepcionado: valora con 6 0 menos puntos todas las preguntas de fidelidad, prescripcion y vinculacion.

ESQUEMA

;Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripciony
vinculacién conuna puntuacién igual o superiora 97
1

>

;Valora el estudiante todas las preguntas de fidelidad, prescripcion
y vinculacion con una puntuacion menor o igual a 67

s ,

Comprometido 13,9%

comprmﬁ(b N Decepcionado 5,6%
Muestra fidelidad y tendencia
a prescribir. Aumentara su Sin una clara definicion. Es el
actividad cuando tenga la intervalo de mejora.
necesidad ola posibilidad.

Neutro 86,6%

0,0% 20,0% 48,0% 60,8% 80,0% 100,0%



